
 od više istaknutih zahtjeva samo neki sazreli za konačnu odluku, ili ako je samo dio jednog 

zahtjeva sazrio za takvu odluku. 

U slučaju iz članka 200. ovoga Zakona sud je dužan donijeti djelomičnu presudu ako je 

tužbeni zahtjev koji se tiče više suparničara sazrio za konačnu odluku na temelju priznanja ili 

odricanja samo prema kojem od suparničara, ili ako je neki od više tužbenih zahtjeva koji se tiču 

različitih suparničara sazrio na temelju priznanja ili odricanja za konačnu odluku samo prema 

suparničaru kojeg se tiče. 

Djelomičnu presudu sud može (stavak 1.), odnosno dužan je (stavak 2. i 3.) donijeti, u skladu 

s prethodnim odredbama ovoga članka i kad je podnesena protutužba, ako je za odluku sazrio 

zahtjev tužbe ili protutužbe. 

U skladu s odredbama stavka 1. do 3. ovoga članka sud će postupiti i u slučaju spajanja dviju 

ili više parnica radi zajedničkog raspravljanja i odlučivanja. 

Što se tiče pravnih lijekova i ovrhe, djelomična presuda smatra se samostalnom presudom. 

U slučaju žalbe protiv djelomične presude sud će umnožiti spis i prijepis spisa sa žalbom i 

odgovorom na žalbu dostaviti drugostupanjskom sudu, a postupak glede zahtjeva ili dijela 

zahtjeva o kojemu nije odlučio nastaviti.« 

Članak 180. 

Iza članka 331.a dodaje se članak 331.b i naslov iznad njega koji glase: 

»PRESUDA ZBOG OGLUHE 

Članak 331.b 

Ako tuženik ne podnese odgovor na tužbu u određenom roku, donijet će se presuda kojom se 

prihvaća tužbeni zahtjev (presuda zbog ogluhe), ako bude udovoljeno ovim uvjetima: 

1) ako su tuženiku tužba i poziv za davanje odgovora na tužbu uredno dostavljeni, 

2) ako osnovanost tužbenog zahtjeva proizlazi iz činjenica navedenih u tužbi, 

3) ako činjenice na kojima se temelji tužbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima koje je 

sam tužitelj podnio ili s činjenicama koje su općepoznate, 

4) ako ne postoje općepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuženika spriječili opravdani 

razlozi da podnese odgovor na tužbu. 

Neće se donijeti presuda zbog ogluhe i kad je udovoljeno uvjetima iz stavka 1. ovoga članka 

ako sud nađe da je riječ o zahtjevu kojim stranke ne mogu raspolagati (članak 3. stavak 3.). 

Donošenje presude zbog ogluhe odgodit će se ako je potrebno da se o okolnostima iz stavka 

2. ovoga članka prije toga pribave obavijesti. 

Ako iz činjenica navedenih u tužbi ne proizlazi osnovanost tužbenoga zahtjeva, sud će 

odrediti pripremno ročište i ako na tom ročištu tužitelj ne preinači tužbu, donijet će presudu 

kojom se tužbeni zahtjev odbija. 

Donošenje presude zbog ogluhe može se odgoditi i ako nema dokaza da su tuženiku uredno 

dostavljeni tužba i poziv za davanje odgovora na tužbu, a nesumnjivo je da su mu upućeni. U 

tom slučaju odredit će se rok, koji ne može biti dulji od trideset dana za dostavu u zemlji, 

odnosno dulji od šest mjeseci za dostavu u inozemstvu, da se izvidi jesu li tužba i poziv za 

davanje odgovora na tužbu tuženiku uredno dostavljeni. Ako se u tom roku utvrdi da su ta 

pismena bila tuženiku uredno dostavljena, donijet će se presuda zbog ogluhe. 

Protiv rješenja suda kojim odbija prijedlog tužitelja da se donese presuda zbog ogluhe žalba 

nije dopuštena. 

U slučajevima iz stavka 3. i 5. ovoga članka presuda zbog ogluhe može se donijeti i bez 

saslušanja stranaka.« 

Članak 181. 



U članku 332. stavak 1. mijenja se i glasi: 

»Kad tuženik kojemu tužba nije dostavljena na odgovor, već mu je samo dostavljena zajedno 

s pozivom na ročište, ne dođe na pripremno ročište do njegova zaključenja, ili na prvo ročište za 

glavnu raspravu ako pripremno ročište nije održano, ili ako dođe na ta ročišta, ali se neće upustiti 

u raspravljanje ili se udalji s ročišta, a ne ospori tužbeni zahtjev sud će na prijedlog tužitelja ili 

po službenoj dužnosti donijeti presudu kojom se prihvaća tužbeni zahtjev (presuda zbog 

izostanka) ako je udovoljeno ovim uvjetima: 

1) ako je tuženik bio uredno pozvan, 

2) ako tuženik nije podneskom osporio tužbeni zahtjev, 

3) ako osnovanost tužbenog zahtjeva proizlazi iz činjenica navedenih u tužbi, 

4) ako činjenice na kojima se temelji tužbeni zahtjev nisu u protivnosti s dokazima koje je 

sam tužitelj podnio ili s činjenicama koje su općepoznate, 

5) ako ne postoje općepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuženika spriječili opravdani 

razlozi da dođe na ročište.« 

Stavak 6. mijenja se i glasi: 

»Protiv rješenja kojim se odbija prijedlog tužitelja da se donese presuda zbog izostanka žalba 

nije dopuštena.« 

Članak 182. 

Iza članka 332. dodaje se članak 332.a i naslov iznad njega koji glase: 

»PRESUDA BEZ ODRŽAVANJA RASPRAVE 

Članak 332.a 

Ako je tuženik u odgovoru na tužbu priznao odlučne činjenice, neovisno o tome što je 

osporio tužbeni zahtjev, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća može bez zakazivanja 

ročišta donijeti presudu (članak 325. i 329.), ako ne postoje druge smetnje za njeno donošenje.« 

Članak 183. 

U članku 333. stavku 2. riječ: »Sud« zamjenjuje se riječima: »Prvostupanjski sud«, a iza 

riječi: »parnica« dodaju se riječi: »među istim strankama«. 

Članak 184. 

U članku 335. stavku 2. druga rečenica briše se. 

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi: 

»Presuda se donosi odmah nakon zaključenja glavne rasprave i nju objavljuje sudac 

pojedinac, odnosno predsjednik vijeća.« 

Dosadašnji stavak 3. koji postaje stavak 4. mijenja se i glasi: 

»U složenijim predmetima sud može odgoditi donošenje presude za petnaest dana od dana 

zaključenja glavne rasprave. U takvu slučaju u istom roku sud će održati ročište na kojem će 

objaviti presudu. To je ročište sud dužan zakazati na ročištu na kojem je glavna rasprava 

zaključena. Ročište na kojem se presuda objavljuje održat će se neovisno o tome jesu li stranke o 

njemu obaviještene, odnosno jesu li pristupile na to ročište.« 

Dosadašnji stavak 4. briše se. 

Članak 185. 

U članku 336. stavku 1. iza riječi: »objavljuje,« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

U stavku 2. druga rečenica mijenja se i glasi: »U takvu slučaju u sporovima koje sudi vijeće 

troškove odmjerava predsjednik vijeća, a odluka se unosi u pisani sastav presude.« 

Članak 186. 

U članku 337. stavak 1. mijenja se i glasi: 



»Presuda se mora izraditi i otpremiti u roku od trideset dana od donošenja. Predsjednik suda 

može na temelju obrazloženog prijedloga suca pojedinca, odnosno predsjednika vijeća dopustiti 

produženje toga roka za daljnjih trideset dana.« 

U stavku 2. iza riječi: »potpisuje« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 187. 

Iza članka 337. dodaje se članak 337.a koji glasi: 

»Članak 337.a 

U slučaju dulje odsutnosti ili nastupanja drugih iznimnih okolnosti (smrt, iznenadna teška 

bolest i dr.) zbog kojih sudac nije u mogućnosti izraditi ili potpisati odluku koju je objavio, 

odluku će po nalogu predsjednika suda izraditi i potpisati drugi sudac. 

Neizrađena odluka izradit će se prema sadržaju proglašene odluke i prema podacima iz 

spisa.« 

Članak 188. 

U članku 338. stavak 2. mijenja se i glasi: 

»Uvod presude sadrži: naznaku da se presuda izriče u ime Republike Hrvatske, naziv suda, 

ime i prezime suca pojedinca, odnosno predsjednika i članova vijeća, ime i prezime ili naziv te 

prebivalište ili boravište, odnosno sjedište stranaka, njihovih zastupnika i punomoćnika, kratku 

oznaku predmeta spora, dan zaključenja glavne rasprave, naznaku stranaka, njihovih zastupnika i 

punomoćnika koji su toj raspravi prisustvovali te dan kad je presuda donesena.« 

Stavak 4. mijenja se i glasi: 

»U obrazloženju sud će izložiti zahtjeve stranaka, činjenice koje su iznijele i dokaze koje su 

predložile, koje je od tih činjenica utvrđivao, zašto i kako ih je utvrdio, a ako ih je utvrdio 

dokazivanjem, koje je dokaze izvodio i zašto te kako ih je ocijenio; sud će posebno navesti koje 

je odredbe materijalnog prava primijenio odlučujući o zahtjevima stranaka, a izjasnit će se, ako 

je to potrebno, i o stavovima stranaka o pravnoj osnovi spora te o njihovim prijedlozima i 

prigovorima o kojima nije dao svoje razloge u odlukama koje je već donio tijekom postupka.« 

U stavku 5. iza riječi: »obrazloženju« dodaju se riječi: »presude zbog ogluhe,«. 

Iza stavka 5. dodaje se stavak 6. koji glasi: 

»Ako su se stranke nakon proglašenja presude odrekle prava na žalbu te ako nisu izričito 

zatražile da presuda koja će im biti dostavljena bude obrazložena, sud neće posebno obrazložiti 

donesenu presudu, već će samo naznačiti da su se stranke odrekle prava na žalbu i da zbog toga 

presuda nije obrazložena.« 

Članak 189. 

U članku 339. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi: 

»Ako stranka ne podnese prijedlog za donošenje dopunske presude u roku iz stavka 1. ovoga 

članka, smatrat će se da je tužba u tom dijelu povučena.« 

U dosadašnjem stavku 2. koji postaje stavak 3. iza riječi: »odbiti« dodaju se riječi: »sudac 

pojedinac, odnosno«. 

Članak 190. 

U članku 340. stavku 1. iza riječi: »Kad« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

U stavku 2. riječi: »isto vijeće koje je donijelo« zamjenjuju se riječima: »sud u sastavu u 

kojem je donio«. 

U stavku 3. riječ: »vijeće« zamjenjuje se riječima: »sudac pojedinac, odnosno vijeće na 

raspravi«. 

U stavku 4. iza riječi: »donosi« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 191. 



U članku 341. stavak 1. mijenja se i glasi: 

»Ako je uz prijedlog za dopunsku presudu podnesena i žalba protiv presude, prvostupanjski 

sud može dostaviti prijepis spisa sa žalbom drugostupanjskom sudu i nastaviti postupak u 

povodu prijedloga za dopunsku presudu, ili zastati s dostavom te žalbe drugostupanjskom sudu 

dok se ne donese odluka o prijedlogu za dopunu presude i dok ne protekne rok za žalbu protiv te 

odluke, pa ako i protiv odluke o dopuni presude bude podnesena žalba, tu žalbu zajedno sa 

žalbom protiv prvobitne presude dostaviti drugostupanjskom sudu.« 

Stavak 2. briše se. 

Dosadašnji stavak 3. postaje stavak 2. 

Članak 192. 

U članku 342. stavku 1. iza riječi: »će« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 193. 

U članku 343. stavku 1. iza riječi: »objavljuje« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

U stavku 2. riječ: »izvršenje« zamjenjuje se riječju: »ovrha«. 

Članak 194. 

Članak 350. mijenja se i glasi: 

»Pored podataka koje mora imati svaki podnesak (članak 106.), žalba treba sadržavati: 

1) oznaku presude protiv koje se podnosi, 

2) određenu izjavu o tome da se presuda pobija u cijelosti ili u nekom dijelu, 

3) razloge zbog kojih se žalba podnosi, 

4) potpis podnositelja žalbe.« 

Članak 195. 

Članak 352. mijenja se i glasi: 

»U žalbi se ne mogu iznositi nove činjenice niti predlagati novi dokazi, osim ako se oni 

odnose na bitne povrede odredaba parničnog postupka zbog kojih se žalba može izjaviti. 

Ako stranka nije tijekom prvostupanjskoga postupka istaknula prigovor zastare ili prigovor 

radi prebijanja, odnosno neki drugi materijalnopravni ili postupovnopravni prigovor o pitanju na 

koji prvostupanjski sud ne pazi po službenoj dužnosti, ona taj prigovor ne može iznijeti u žalbi.« 

Članak 196. 

U članku 353. stavku 2. iza riječi: »Presuda« dodaju se riječi: »zbog ogluhe i presuda«, a 

riječ: »može« zamjenjuje se riječju: »mogu«. 

Stavak 3. mijenja se i glasi: 

»Presuda na temelju priznanja i presuda na temelju odricanja mogu se pobijati zbog bitnih 

povreda odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. ovoga Zakona ili zbog toga što je 

izjava o priznanju. odnosno odricanju dana u bitnoj zabludi ili pod utjecajem prisile ili 

prijevare.« 

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi: 

»Kada presudu na temelju priznanja i presudu na temelju odricanja pobija zbog toga što je 

izjava o priznanju ili odricanju dana u bitnoj zabludi ili pod utjecajem prisile ili prijevare, stranka 

može u žalbi iznijeti i nove činjenice te predložiti nove dokaze koji se tiču tih mana u volji.« 

Članak 197. 

U članku 354. stavak 2. mijenja se i glasi: 

»Bitna povreda odredaba parničnog postupka uvijek postoji: 

1) ako je u donošenju presude sudjelovao sudac koji se po zakonu mora izuzeti (članak 71. 

stavak 1. točka 1. do 6.), odnosno koji je rješenjem suda bio izuzet, ili ako je u donošenju 

presude sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca, 



2) ako je odlučeno o zahtjevu u sporu koji ne ide u sudsku nadležnost (članak 16.), 

3) ako je sud u povodu prigovora stranaka pogrešno odlučio da je stvarno ili mjesno 

nadležan, 

4) ako je protivno odredbama ovoga Zakona sud utemeljio svoju odluku na nedopuštenim 

raspolaganjima stranaka (članak 3. stavak 3.), 

5) ako je protivno odredbama ovoga Zakona donio presudu na temelju priznanja, presudu na 

temelju odricanja, presudu zbog ogluhe, presudu zbog izostanka ili presudu bez održavanja 

rasprave, 

6) ako kojoj stranci nezakonitim postupanjem, a osobito propuštanjem dostave, nije dana 

mogućnost da raspravlja pred sudom, 

7) ako je protivno odredbama ovoga Zakona sud odbio zahtjev stranke da se u postupku služi 

svojim jezikom i pismom i da prati tijek postupka na svom jeziku, a stranka se zbog toga žali, 

8) ako je u postupku kao tužitelj ili tuženik sudjelovala osoba koja ne može biti stranka u 

postupku, ili ako stranku koja je pravna osoba nije zastupala ovlaštena osoba, ili ako parnično 

nesposobnu stranku nije zastupao zakonski zastupnik, ili ako zakonski zastupnik, odnosno 

punomoćnik stranke nije imao potrebno ovlaštenje za vođenje parnice ili za pojedine radnje u 

postupku, ako vođenje parnice, odnosno obavljanje pojedinih radnji u postupku nije bilo 

naknadno odobreno, 

9) ako je odlučeno o zahtjevu o kojemu već teče parnica, ili o kojemu je već prije 

pravomoćno presuđeno, ili o kojemu je već zaključena sudska nagodba ili nagodba koja po 

posebnim propisima ima svojstvo sudske nagodbe, 

10) ako je protivno zakonu bila isključena javnost na glavnoj raspravi, 

11) ako presuda ima nedostataka zbog kojih se ne može ispitati, a osobito ako je izreka 

presude nerazumljiva, ako proturječi sama sebi ili razlozima presude, ili ako presuda nema uopće 

razloga, ili u njoj nisu navedeni razlozi o odlučnim činjenicama, ili su ti razlozi nejasni ili 

proturječni, ili ako o odlučnim činjenicama postoji proturječnost između onoga što se u 

razlozima presude navodi o sadržaju isprava ili zapisnika o iskazima danim u postupku i samih 

tih isprava ili zapisnika, 

12) ako je presudom prekoračen tužbeni zahtjev.« 

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi: 

»Zato što stranku koja je pravna osoba nije zastupala ovlaštena osoba, ili zato što parnično 

nesposobnu stranku nije zastupao zakonski zastupnik, ili zato što zakonski zastupnik, odnosno 

punomoćnik stranke nije imao potrebno ovlaštenje za vođenje parnice ili za pojedine radnje u 

postupku – žalbu može izjaviti samo stranka koje se ti nedostaci tiču.« 

Članak 198. 

U članku 355. stavak 2. briše se. 

Članak 199. 

U članku 358. stavku 1. iza riječi: »rješenjem« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 200. 

Članak 360. mijenja se i glasi: 

»Nakon primitka odgovora na žalbu ili nakon proteka roka za odgovor na žalbu sudac 

pojedinac, odnosno predsjednik vijeća će žalbu i odgovor na žalbu, ako je podnesen, sa svim 

spisima dostaviti drugostupanjskom sudu. 

Ako žalitelj tvrdi da su u prvostupanjskom postupku povrijeđene odredbe parničnog 

postupka, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog suda po potrebi će dati 



objašnjenje u povodu navoda žalbe koji se tiču tih povreda, odnosno provesti izviđaje da provjeri 

istinitost tih navoda u žalbi. 

Primjerak objašnjenja, odnosno izvješća o obavljenom izviđaju sudac pojedinac, odnosno 

predsjednik vijeća prvostupanjskog suda dostavit će strankama, koje mogu dati svoje očitovanje 

u roku od osam dana. 

Ako ocijeni da je to potrebno, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog 

suda može pozvati stranke da prisustvuju provedbi izviđaja iz stavka 2. ovoga članka. 

Očitovanja stranaka iz stavka 3. ovoga članka sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća 

prvostupanjskoga suda dostavit će drugostupanjskom sudu zajedno sa svojim objašnjenjem 

odnosno izvješćem o obavljenom izviđaju samo ako budu podnesena u roku. Očitovanja 

podnesena nakon isteka roka proslijedit će se drugostupanjskom sudu, koji će ih uzeti u obzir, 

ako je to još moguće.« 

Članak 201. 

U članku 361. stavak 1. mijenja se i glasi: 

» Kad spisi po žalbi stignu drugostupanjskom sudu, odredit će se sudac izvjestitelj.« 

Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi: 

»Ako je predsjednik vijeća određen za suca izvjestitelja, dužnost predsjednika vijeća obavljat 

će drugi član vijeća.« 

Iza dosadašnjeg stavka 2. koji postaje stavak 3. dodaje se stavak 4. koji glasi: 

»U slučajevima iz stavka 3. ovoga članka na odgovarajući će se način primijeniti odredbe 

članka 360. stavka 3. do 5. ovoga Zakona.« 

Članak 202. 

Članak 362. mijenja se i glasi: 

»Drugostupanjski sud odlučuje o žalbi u sjednici vijeća. 

Kad vijeće drugostupanjskog suda nađe da je to radi donošenja odluke o žalbi potrebno, može 

pozvati stranke ili njihove zastupnike na sjednicu vijeća.« 

Članak 203. 

U članku 363. stavak 1. mijenja se i glasi: 

»Sud će održati sjednicu vijeća i odlučiti o žalbi i ako u slučaju iz članka 362. stavka 2. 

ovoga Zakona izostanu jedna ili obje stranke.« 

Stavak 2. briše se. 

Dosadašnji stavak 3. koji postaje stavak 2. mijenja se i glasi: 

»Sjednica vijeća na kojoj prisustvuje barem jedna od stranaka počinje izvještajem suca 

izvjestitelja, koji izlaže stanje stvari ne dajući svoje mišljenje o osnovanosti žalbe.« 

Dosadašnji stavak 4. postaje stavak 3. 

Stavak 5. briše se. 

Članak 204. 

Članak 364. briše se. 

Članak 205. 

U članku 365. stavak 2. mijenja se i glasi: 

»Drugostupanjski sud ispituje prvostupanjsku presudu u granicama razloga navedenih u žalbi 

pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. 

stavka 2. točke 2., 4., 8., 9. i 11. ovoga Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava.« 

Stavak 3. briše se. 

Članak 206. 

U članku 366. stavku 1. riječi: »u sjednici vijeća ili na temelju održane rasprave« brišu se. 



Članak 207. 

U članku 368. dodaje se stavak 2. koji glasi: 

»Drugostupanjski sud će presudom odbiti žalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsku 

presudu ako utvrdi da je prvostupanjski sud pogrešno primijenio materijalno pravo, ali da je 

pravilnom primjenom materijalnog prava trebalo jednako odlučiti o tužbenom zahtjevu.« 

Članak 208. 

U članku 369. stavci 2. i 3. mijenjaju se i glase: 

»Ako su u postupku pred prvostupanjskim sudom povrijeđene odredbe članka 354. stavka 2. 

točke 2. i 9. ovoga Zakona, drugostupanjski će sud ukinuti prvostupanjsku presudu i odbaciti 

tužbu. 

Ako su u postupku pred prvostupanjskim sudom povrijeđene odredbe članka 354. stavka 2. 

točke 8. ovoga Zakona, drugostupanjski će sud, s obzirom na prirodu povrede, ukinuti 

prvostupanjsku presudu i vratiti predmet nadležnome prvostupanjskom sudu ili će ukinuti 

prvostupanjsku presudu i odbaciti tužbu.« 

Iza stavka 3. dodaju se stavci 4. i 5. koji glase: 

»Ako utvrdi da je prvostupanjskom presudom prekoračen tužbeni zahtjev na način da je 

odlučeno o nečem drugom, a ne o onome što je traženo, drugostupanjski će sud rješenjem ukinuti 

presudu prvostupanjskog suda i predmet vratiti na ponovno suđenje. 

Ako utvrdi da je prvostupanjskom presudom prekoračen tužbeni zahtjev na način da je 

dosuđeno više od onoga što je traženo, drugostupanjski će sud rješenjem ukinuti presudu 

prvostupanjskoga suda u dijelu u kojem je prekoračen tužbeni zahtjev.« 

    

Članak 209. 

U članku 370. stavku 1. iza riječi: »sudom« stavlja se točka, a riječi: »osim ako je odlučio da 

sam održi raspravu.« brišu se. 

Stavci 2. i 3. brišu se. 

Članak 210. 

U članku 371. iza riječi: »pred« dodaju se riječi: »drugim sucem pojedincem, odnosno pred«. 

Članak 211. 

Članak 372. briše se. 

Članak 212. 

U članku 373. točka 1. briše se. 

Dosadašnje točke 2., 3. i 4. postaju točke 1., 2. i 3. 

Članak 213. 

U članku 375. stavku 3. riječ: »nove« zamjenjuje se riječju: »određene«. 

Članak 214. 

U članku 377. stavku 3. riječi: »promijeni vijeće« zamjenjuju se riječima: »izmijeni sastav 

suda«. 

Članak 215. 

Iza članka 377. dodaje se članak 377.a i naslov iznad njega koji glase: 

»DOPUNSKA DRUGOSTUPANJSKA ODLUKA 

Članak 377.a 

Ako je drugostupanjski sud propustio odlučiti glede svih dijelova presude koji se pobijaju 

žalbom ili ako je propustio donijeti sve odluke koje je odbacujući, odnosno odbijajući ili 

prihvaćajući žalbu trebalo donijeti ili ako je propustio odlučiti u pogledu jedne ili više žalbi, 



žalitelj može u roku od petnaest dana od dostave drugostupanjske odluke predložiti 

drugostupanjskom sudu da svoju odluku dopuni. 

Prijedlog za donošenje drugostupanjske odluke ne može se podnijeti radi toga što 

drugostupanjski sud nije odlučio o svim razlozima zbog kojih je žalba izjavljena ili na koje je bio 

dužan paziti po službenoj dužnosti. 

Prijedlog iz stavka 1. ovoga članka podnosi se prvostupanjskom sudu, koji ga je dužan bez 

odgode zajedno sa spisom proslijediti drugostupanjskom sudu. 

Ako je u povodu drugostupanjske odluke iz stavka 1. ovoga članka potrebno iznova provesti 

postupak pred prvostupanjskim sudom, prvostupanjski sud će drugostupanjskom sudu prijedlog 

za donošenje dopunske odluke dostaviti zajedno s prijepisom spisa. 

Na postupak u povodu prijedloga iz stavka 1. ovoga članka na odgovarajući se način 

primjenjuju odredbe članaka 339. do 341. ovoga Zakona.« 

Članak 216. 

U članku 378. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi: 

» U slučajevima u kojima je po ovom Zakonu posebna žalba dopuštena protiv rješenja kojima 

se postupak pred prvostupanjskim sudom ne završava, prvostupanjski sud umnožit će spis i 

prijepis spisa zajedno sa žalbom dostaviti drugostupanjskom sudu te će nastaviti postupak radi 

rješavanja pitanja na koja se žalba ne odnosi.« 

Članak 217. 

U članku 379. stavku 1. riječ: »izvršenje« zamjenjuje se riječju: »ovrhu«. 

U stavku 2. riječ: »izvršiti« zamjenjuje se riječju: »ovršiti«. 

Članak 218. 

Članak 381. mijenja se i glasi: 

»U postupku po žalbi protiv rješenja na odgovarajući će se način primjenjivati odredbe koje 

važe za žalbu protiv presude. Odredbe o odgovoru na žalbu primjenjivat će se samo na žalbe 

izjavljene protiv rješenja kojima je postupak pred prvostupanjskim sudom okončan.« 

Članak 219. 

Članak 382. mijenja se i glasi: 

»Stranke mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude: 

1) ako vrijednost predmeta spora pobijanog dijela presude prelazi 100.000,00 kuna, 

2) ako je presuda donesena u sporu koji je pokrenuo radnik protiv odluke o prestanku 

ugovora o radu. 

U slučajevima u kojima je ne mogu podnijeti prema odredbi stavka 1. ovoga članka stranke 

mogu podnijeti reviziju protiv drugostupanjske presude ako je drugostupanjski sud u izreci te 

presude odredio da je protiv nje revizija dopuštena. Drugostupanjski sud može tako odlučiti ako 

ocijeni da odluka u sporu ovisi o rješenju nekog materijalnopravnog ili postupovnopravnog 

pitanja važnog za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti građana. U 

obrazloženju presude drugostupanjski će sud naznačiti zbog kojeg je pravnog pitanja dopustio 

reviziju i izložiti razloge iz kojih je smatrao da je ono važno za osiguranje jedinstvene primjene 

zakona i ravnopravnosti građana. 

Odredbe stavka 1. točke 1. i stavka 2. ovoga članka ne primjenjuju se u onim sporovima za 

koje je ovim ili drugim zakonom izrijekom određeno da u njima revizija nije dopuštena. 

Revizija se izjavljuje u roku od trideset dana od dostave drugostupanjske presude.« 

Članak 220. 

Članak 383. briše se. 

Članak 221. 



Članak 384. mijenja se i glasi: 

»Revizija ne zadržava ovrhu presude protiv koje je izjavljena.« 

Članak 222. 

Članak 385. mijenja se i glasi: 

»Protiv drugostupanjske presude iz članka 382. stavka 1. ovoga Zakona revizija se može 

izjaviti: 

1) zbog bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. ovoga Zakona, 

osim ako se povreda odnosi na stvarnu i mjesnu nadležnost (članak 354. stavak 2. točka 3.), ako 

je prvostupanjski sud protivno odredbama ovoga Zakona donio presudu bez održavanja rasprave 

(članak 354. stavak 2. točka 5.) ili ako je odlučeno o zahtjevu o kojemu već teče parnica (članak 

354. stavak 2. točka 9.), 

2) zbog bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 1. ovoga Zakona 

koja je učinjena u postupku pred drugostupanjskim sudom, 

3) zbog pogrešne primjene materijalnog prava. 

Protiv drugostupanjske presude kojom se potvrđuje prvostupanjska presuda revizija se zbog 

bitne povrede odredaba parničnog postupka iz članka 354. stavka 2. točke 6., 7., 8., 10., 11. i 12. 

ovoga Zakona može izjaviti samo ako je podnositelj revizije zbog tih povreda žalbom pobijao 

prvostupanjsku presudu, ili ako su te povrede učinjene tek u drugostupanjskom postupku. 

Protiv presude donesene u drugom stupnju kojom se potvrđuje presuda na temelju priznanja 

ili presuda na temelju odricanja revizija se može izjaviti samo iz razloga iz stavka 1. točke 1. i 2. 

ovoga članka.« 

Članak 223. 

Iza članka 385. dodaje se članak 385.a koji glasi: 

»Članak 385.a 

Protiv drugostupanjske presude iz članka 382. stavka 2. ovoga Zakona revizija se može 

izjaviti samo zbog materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja zbog kojega je dopuštena.« 

Članak 224. 

Članak 386. mijenja se i glasi: 

»U reviziji stranka treba određeno navesti razloge zbog kojih je izjavljuje. 

Ako je revizija iz članka 382. stavka 1. ovoga Zakona izjavljena iz razloga zbog kojeg nije 

dopuštena ili je izjavljena iz razloga zbog kojeg je dopuštena ali koji nije obrazložen, odnosno 

ako revizija iz članka 382. stavka 2. ovoga Zakona nije izjavljena iz razloga zbog kojega ju je 

drugostupanjski sud dopustio, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog 

suda odbacit će je rješenjem bez prethodnog pozivanja stranke da je dopuni.« 

Članak 225. 

Članak 388. mijenja se i glasi: 

»Revizija se podnosi sudu koji je izrekao prvostupanjsku presudu u dovoljnom broju 

primjeraka za sudove i protivnu stranku.« 

Članak 226. 

U članku 389. stavku 1. iza riječi: »rješenjem« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi: 

»Ako je revizija izjavljena protiv drugostupanjske presude iz članka 382. stavka 2. ovoga 

Zakona, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog suda ne može odbaciti 

reviziju zato što smatra da ne postoje razlozi zbog kojih je izjavljena.« 

Članak 227. 

Članak 390. mijenja se i glasi: 



»Primjerak pravodobne, potpune i dopuštene revizije sudac pojedinac, odnosno predsjednik 

vijeća prvostupanjskog suda dostavit će protivnoj stranci, koja može u roku od petnaest dana od 

dostave revizije podnijeti tom sudu odgovor na reviziju. 

Nepravodobno podnesen odgovor na reviziju neće se odbaciti, već će se dostaviti revizijskom 

sudu, koji će ga uzeti u obzir ako je to još moguće. 

Nakon primitka odgovora na reviziju, odnosno nakon proteka roka za odgovor na reviziju 

sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog suda uputit će reviziju i odgovor 

na reviziju, ako je podnesen, sa svim spisima izravno revizijskom sudu. 

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća prvostupanjskog suda dostavit će primjerak 

revizije i odgovora na reviziju ako je podnesen i drugostupanjskom sudu koji će svoje izvješće o 

mogućim povredama postupka pred tim sudom izravno uputiti revizijskom sudu.« 

Članak 228. 

Članak 391. mijenja se i glasi: 

»O reviziji bez rasprave odlučuje Vrhovni sud Republike Hrvatske.« 

Članak 229. 

Članak 392. mijenja se i glasi: 

»Nepravodobnu, nepotpunu, nedopuštenu ili neobrazloženu (članak 386.) reviziju odbacit će 

rješenjem sudac izvjestitelj revizijskog suda, ako to u granicama svojih ovlaštenja nije učinio 

prvostupanjski sud. 

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz članka 382. stavka 2. ovoga Zakona 

odbacit će rješenjem sudac izvjestitelj, odnosno ako on to ne učini, vijeće revizijskog suda ako 

utvrde da ona nije izjavljena zbog pravnog pitanja zbog kojega je dopuštena. 

Reviziju podnesenu protiv drugostupanjske presude iz članka 382. stavka 2. ovoga Zakona 

vijeće revizijskog suda nije ovlašteno odbaciti ako ocijeni da pravno pitanje zbog kojega je ona 

izjavljena nije važno za osiguranje jedinstvene primjene zakona i ravnopravnosti građana.« 

Članak 230. 

Iza članka 392. dodaje se članak 392.a koji glasi: 

»Članak 392.a 

Revizijski sud ispituje pobijanu presudu samo u onom dijelu u kojem se ona pobija revizijom 

i u granicama razloga određeno navedenih u reviziji.« 

Članak 231. 

U članku 393. iza riječi: »izjavljena« stavlja se točka, a riječi: »a ni razlozi na koje pazi po 

službenoj dužnosti« brišu se. 

Članak 232. 

U članku 394. stavku 2. brojka: »3.« zamjenjuje se brojkom: »2.«, a brojka: »11.« zamjenjuje 

se brojkom: »9.«. 

U stavku 3. brojka: »10.« zamjenjuje se brojkom: »8.«. 

Članak 233. 

Iza članka 394. dodaje se članak 394.a koji glasi: 

»Članak 394.a 

Sud kome je predmet vraćen na ponovno suđenje vezan je u tom predmetu pravnim 

shvaćanjem na kojemu se temelji rješenje revizijskoga suda kojim je ukinuta pobijana 

drugostupanjska, odnosno kojim su ukinute drugostupanjska i prvostupanjska presuda.« 

Članak 234. 

Članak 396. mijenja se i glasi: 



»Ako utvrdi da je drugostupanjskom presudom prekoračen tužbeni zahtjev na način da je 

odlučeno o nečem drugom, a ne o onome što je traženo, revizijski će sud rješenjem ukinuti tu 

presudu i predmet vratiti drugostupanjskom sudu na ponovno suđenje. 

Ako utvrdi da je drugostupanjskom presudom prekoračen tužbeni zahtjev na način da je 

dosuđeno više od onoga što je traženo, revizijski će sud rješenjem ukinuti tu presudu u dijelu u 

kojem je prekoračen tužbeni zahtjev.« 

Članak 235. 

Članak 397. briše se. 

Članak 236. 

Članak 398. mijenja se i glasi: 

»Odluka revizijskog suda izravno se dostavlja prvostupanjskom sudu. 

Primjerak odluke revizijskog suda revizijski sud dostavlja i drugostupanjskom sudu.« 

Članak 237. 

Članak 399. mijenja se i glasi: 

»Ako odredbama članka 382. do 398. ovoga Zakona nije što drugo određeno, u postupku u 

povodu revizije na odgovarajući će se način primjenjivati odredbe ovoga Zakona o žalbi protiv 

presude iz članka 349. stavka 2. i 3., članka 350., 351. i 356., članka 360. stavka 2. do 5., članka 

361., 366., 371. i članka 374. do 377.a ovoga Zakona.« 

Članak 238. 

U članku 400. stavak 1. mijenja se i glasi: 

»Stranke mogu izjaviti reviziju i protiv rješenja drugostupanjskog suda kojim je postupak 

pravomoćno završen u sporovima u kojima bi revizija bila dopuštena protiv drugostupanjske 

presude (članak 382.).« 

Stavak 2. briše se. 

Dosadašnji stavci 3. i 4. postaju stavci 2. i 3. 

Članak 239. 

U Glavi dvadeset šestoj naslov Podglave 2. »2. Zahtjev za zaštitu zakonitosti« i članci 401. 

do 408. brišu se. 

Članak 240. 

U članku 421. točka 1. mijenja se i glasi: 

»1) ako je u donošenju odluke sudjelovao sudac koji je po zakonu morao biti izuzet (članak 

71. stavak 1. točke 1. do 6.) odnosno koji je rješenjem suda bio izuzet, ili ako je u donošenju 

odluke sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca,«. 

U točki 6. riječi: »odnosno suca porotnika« brišu se. 

Iza točke 8. dodaje se nova točka 9. koja glasi: 

»9) ako je nadležno tijelo naknadno pravomoćno riješilo prethodno pitanje (članak 12. stavci 

1. i 2.) na kojemu se temelji odluka suda,«. 

Dosadašnja točka 9. postaje točka 10. 

Iza stavka 1. dodaju se stavci 2. i 3. koji glase: 

»Postupak pravomoćno završen presudom na temelju priznanja, presudom na temelju 

odricanja, presudom zbog ogluhe i presudom zbog izostanka ne može se ponoviti zbog razloga iz 

stavka 1. točke 8., 9. i 10. ovoga članka. 

Postupak pravomoćno završen presudom na temelju priznanja i presudom na temelju 

odricanja može se ponoviti zato što je izjava o priznanju, odnosno odricanju dana u bitnoj 

zabludi ili pod utjecajem prisile ili prijevare.« 

Članak 241. 



Članak 422. mijenja se i glasi: 

»Iz razloga navedenih u članku 421. stavku 1. točki 1. do 3. i stavku 3. ovoga Zakona ne 

može se zahtijevati ponavljanje postupka ako je taj razlog bio bez uspjeha iznesen u prijašnjem 

postupku. 

Iz razloga navedenih u članku 421. stavku 1. točki 1., 7., 8., 9. i 10. te stavku 3. ovoga 

Zakona ponavljanje postupka može se dopustiti samo ako stranka bez svoje krivnje nije mogla te 

razloge iznijeti prije nego što je prijašnji postupak završen pravomoćnom sudskom odlukom.« 

Članak 242. 

U članku 423. stavku 1. i točki 1., 2., 3. i 4. iza brojke: »421.« dodaju se riječi: »stavka 1.«. 

Točke 5. i 6. mijenjaju se i glase: 

»5) u slučajevima iz članka 421. stavka 1. točke 7., 8. i 9. ovoga Zakona – od dana kad je 

stranka mogla upotrijebiti pravomoćnu odluku koja je razlog za ponavljanje postupka, 

6) u slučaju iz članka 421. stavka 1. točke 10. ovoga Zakona – od dana kad je stranka mogla 

iznijeti sudu nove činjenice odnosno nova dokazna sredstva,«. 

Iza točke 6) dodaje se točka 7) koja glasi: 

»7) u slučajevima iz članka 421. stavka 3. ovoga Zakona – od dana kad je stranka mogla 

iznijeti pred sudom da je priznanje odnosno odricanje dala u bitnoj zabludi ili pod utjecajem 

prisile ili prijevare.« 

Stavak 3. mijenja se i glasi: 

»Nakon što protekne rok od pet godina od dana kad je odluka postala pravomoćna, prijedlog 

za ponavljanje postupka ne može se podnijeti, osim ako se ponavljanje traži zato što je u 

donošenju odluke sudjelovala osoba koja nema svojstvo suca (članak 421. stavak 1. točka 1. ) ili 

iz razloga navedenih u članku 421. stavku 1. točki 2. i 3. ovoga Zakona.« 

Članak 243. 

U članku 425. stavku 1. iza riječi: »rješenjem« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

U stavku 2. u prvoj rečenici iza riječi: »Ako« i u drugoj rečenici iza riječi: »odgovora,« 

dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Stavak 3. mijenja se i glasi: 

»Ako se ponavljanje postupka zahtijeva iz razloga navedenog u članku 421. stavku 1. točki 

10. i stavku 3. ovoga Zakona, sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća može raspravljanje o 

prijedlogu za ponavljanje postupka spojiti s raspravljanjem o glavnoj stvari.« 

Članak 244. 

U članku 426. iza riječi: »pred« dodaju se riječi: »sucem pojedincem, odnosno«. 

Članak 245. 

U članku 427. stavku 1. iza riječi: »raspravljanje o prijedlogu« dodaju se riječi: »sudac 

pojedinac, odnosno«. 

U stavku 3. riječ: »Predsjednik« zamjenjuje se riječima: »Sudac pojedinac, odnosno 

predsjednik«. 

U stavcima 4. i 5. iza riječi: »je« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 246. 

U članku 428. stavku 1. iza riječi: »sudom,« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

U stavku 2. riječi: »predsjednik vijeća« brišu se, a iza riječi: »će« dodaje se riječ: »se«. 

Članak 247. 

Iza članka 428. dodaje se Podglava 5.a i članak 428.a koji glase: 

»5.a Ponavljanje postupka u povodu konačne presude Europskog suda za ljudska prava u 

Strasbourgu o povredi temeljnog ljudskog prava ili slobode 



Članak 428.a 

Kad Europski sud za ljudska prava utvrdi povredu kojeg ljudskog prava ili temeljne slobode 

zajamčene Konvencijom za zaštitu ljudskih prava i temeljnih sloboda i dodatnih Protokola uz tu 

Konvenciju koje je Republika Hrvatska ratificirala, stranka može, u roku od trideset dana od 

konačnosti presude Europskog suda za ljudska prava, podnijeti zahtjev sudu u Republici 

Hrvatskoj koji je sudio u prvom stupnju u postupku u kojemu je donesena odluka kojom je 

povrijeđeno ljudsko pravo ili temeljna sloboda, za izmjenu odluke kojom je to pravo ili temeljna 

sloboda povrijeđeno. 

Postupak iz stavka 1. ovoga članka provodi se uz odgovarajuću primjenu odredaba o 

ponavljanju postupka. 

U ponovljenom postupku sudovi su dužni poštivati pravna stajališta izražena u konačnoj 

presudi Europskog suda za ljudska prava kojom je utvrđena povreda temeljnog ljudskog prava ili 

slobode.« 

Članak 248. 

U članku 429. stavku 2. i 3. brojka: »11.« zamjenjuje se brojkom: »9.«. 

Članak 249. 

U članku 431. stavku 1. u prvoj rečenici i stavku 2. u prvoj rečenici iza riječi: »donosi« 

dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 250. 

Članak 432. briše se. 

Članak 251. 

U članku 434. iza stavka 1. dodaju se stavci 2., 3., 4. i 5. koji glase: 

»U postupku u parnicama iz radnih odnosa rok za odgovor na tužbu je osam dana. 

U sporovima iz radnih odnosa koje pokreće radnik protiv odluke o prestanku ugovora o radu i 

u kolektivnim radnim sporovima, ako zakonom nije određen kraći rok, ročište za glavnu 

raspravu mora se održati u roku od trideset dana od dana primitka odgovora na tužbu. 

U postupku u parnicama iz radnih odnosa postupak pred prvostupanjskim sudom mora se 

okončati u roku od šest mjeseci od dana podnošenja tužbe. 

U postupku u parnicama iz radnih odnosa drugostupanjski je sud dužan donijeti odluku o 

žalbi podnesenoj protiv odluke prvostupanjskog suda u roku od trideset dana od dana primitka 

žalbe.« 

Članak 252. 

Iza članka 434. dodaje se članak 434.a koji glasi: 

»Članak 434.a 

Radnika može u postupku u parnicama iz radnih odnosa kao punomoćnik zastupati osoba 

koja je u radnom odnosu u sindikatu čiji je on član ili u udruzi sindikata u koju je udružen 

sindikat čiji je on član. 

Poslodavca može u postupku u parnicama iz radnih odnosa kao punomoćnik zastupati osoba 

koja je u radnom odnosu u udruzi poslodavaca čiji je on član ili u udruzi poslodavaca više razine 

u koju je udružena udruga poslodavaca čiji je on član.« 

Članak 253. 

U članku 435. u prvoj rečenici riječ: »izvršnom« zamjenjuje se riječju: »ovršnom«, a druga 

rečenica briše se. 

Iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi: 

»U postupku u parnicama iz radnih odnosa sud je ovlašten izvesti i dokaze koje stranke nisu 

predložile, ako su ti dokazi značajni za odlučivanje.« 



Članak 254. 

U članku 437. iza stavka 1. dodaje se stavak 2. koji glasi: 

»Iz važnih razloga sud može odlučiti da žalba ne zadržava ovrhu odluke«. 

Članak 255. 

U članku 442. u prvoj rečenici riječ: »izvršnom« zamjenjuje se riječju: »ovršnom«, a druga 

rečenica briše se. 

Članak 256. 

U članku 443. stavku 3. riječ: »izvršenje« zamjenjuje se riječju: »ovrhu«. 

Članak 257. 

U članku 444. riječ: »izvršnom« zamjenjuje se riječju: »ovršnom«, riječi: »izvršenje rješenja« 

zamjenjuju se riječima: »ovrhu rješenja«, a riječi: »zahtijevao izvršenje« zamjenjuju se riječima: 

»zahtijevao ovrhu«. 

Članak 258. 

U članku 445. iza brojke: »421.« dodaju se riječi: »stavku 1.«. 

Članak 259. 

Iza naslova Glave dvadeset devete »Izdavanje platnog naloga« dodaje se članak 445.a koji 

glasi: 

»Članak 445.a 

Ako u ovoj Glavi ne postoje posebne odredbe, u postupku za izdavanje platnog naloga 

primjenjivat će se ostale odredbe ovoga Zakona.« 

Članak 260. 

U članku 446. stavku 2. točki 4. riječ: »ovjerenih« briše se. 

Stavci 4. i 5. brišu se. 

Članak 261. 

U članku 447. stavku 1. iza riječi: »dospjelo« dodaje se riječ: »glavno«. 

Iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi: 

»U sporovima iz nadležnosti trgovačkih sudova platni nalog iz stavka 1. ovoga članka sud će 

izdati kad se tužbeni zahtjev odnosi na dospjelu glavnu tražbinu u novcu koja ne prelazi svotu od 

20.000,00 kuna.« 

Dosadašnji stavak 2. postaje stavak 3. 

Članak 262. 

U članku 448. stavku 1. iza riječi: »izdaje« dodaju se riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Članak 263. 

U članku 451. stavku 1. iza riječi: »će« i stavku 2. iza riječi: »pravovremeno,« dodaju se 

riječi: »sudac pojedinac, odnosno«. 

Stavak 3. briše se. 

Dosadašnji stavak 4. postaje stavak 3. 

Članak 264. 

U članku 453. stavku 2. iza riječi: »prigovor« dodaju se riječi: »stvarne i«. 

Članak 265. 

Članak 454. mijenja se i glasi: 

»Ako sud nakon izdavanja platnog naloga utvrdi da je stvarno ili mjesno nenadležan, neće 

ukinuti platni nalog, nego će nakon pravomoćnosti rješenja kojim se oglasio nenadležnim 

ustupiti predmet nadležnom sudu.« 

Članak 266. 



U članku 459. iza riječi: »radnih odnosa« dodaju se riječi: »koje je pokrenuo radnik protiv 

odluke o prestanku ugovora o radu«. 

Članak 267. 

U članku 467. stavku 1. iza brojke: »2.« dodaju se riječi: »točke 1.,2., 4., 5., 6. 8., 9., 10. i 

11.«. 

Iza stavka 5. dodaje se novi stavak 6. koji glasi: 

»O žalbi protiv presude u sporovima male vrijednosti odlučuje sudac pojedinac 

drugostupanjskoga suda.« 

Dosadašnji stavak 6. postaje stavak 7. 

Članak 268. 

Naslov Glave trideset druge mijenja se i glasi: 

»Glava trideset druga 

POSTUPAK PRED TRGOVAČKIM SUDOVIMA« 

Članak 269. 

U članku 488. riječi: »u trgovačkim sporovima« zamjenjuju se riječima: »pred trgovačkim 

sudovima«. 

Članak 270. 

Članak 489. mijenja se i glasi: 

»Pravila o postupku pred trgovačkim sudovima primjenjuju se u sporovima iz nadležnosti 

trgovačkih sudova osim u sporovima za koje je propisana posebna vrsta postupka.« 

Članak 271. 

   Članci 489.a, 490. i 491. brišu se. 

Članak 272. 

   U članku 492. riječi: »izvršenja ili raskidanja« zamjenjuju se riječima: »ispunjenja ili 

raskida«, riječ: »neizvršenja« riječju: »neispunjenja«, a riječ: »izvršiti« riječju: »ispuniti«. 

Članak 273. 

Članci 493. i 494. brišu se. 

Članak 274. 

Članak 495. mijenja se i glasi: 

»U hitnim slučajevima ročište se može zakazati telefonom, brzojavom ili na drugi 

odgovarajući način. O tome će se sastaviti službena bilješka, ako o zakazivanju ročišta, s 

obzirom na to kako je obavljeno, nema drugog pisanog dokaza.« 

Članak 275. 

Članci 496. i 496.a brišu se. 

Članak 276. 

U članku 497. stavku 1. riječi: »trgovačkim sporovima« zamjenjuju se riječima: »postupku 

pred trgovačkim sudovima«. 

Članak 277. 

U članku 499. dodaje se novi stavak 1. koji glasi: 

»U postupku pred trgovačkim sudovima sud može strankama naložiti da jedna drugoj izravno 

upućuju pismena preporučeno poštom s povratnicom ili na drugi način koji omogućava 

nesumnjiv dokaz o obavljenoj predaji. Takvo je upućivanje podnesaka po učincima izjednačeno 

sa sudskom dostavom pismena.« 

U dosadašnjem stavku 1. koji postaje stavak 2. riječi: »u trgovačkim sporovima« zamjenjuju 

se riječima: »pred trgovačkim sudovima«. 

Dosadašnji stavak 2. postaje stavak 3. 



Članak 278. 

U članku 500., u uvodnoj rečenici riječi: »u trgovačkim sporovima« zamjenjuju se riječima: 

»pred trgovačkim sudovima«. 

U točki 1. brojka: »3.« zamjenjuje se brojkom: »4.«. 

U točki 3. riječ: »izvršenje« zamjenjuje se riječju: »ispunjenje«. 

Članak 279. 

U članku 501. stavku 1. riječi: »u trgovačkim sporovima« zamjenjuju se riječima: »pred 

trgovačkim sudovima«. 

Stavak 3. briše se. 

Članak 280. 

U članku 502. stavku 1. riječi: »u trgovačkim sporovima« zamjenjuju se riječima: »pred 

trgovačkim sudovima«, a brojka: »200.000,00« zamjenjuje se brojkom: »50.000,00«. 

Stavak 4. briše se. 

Članak 281. 

U cijelom tekstu Zakona, riječ: »član« zamjenjuje se riječju: »članak«, riječ: »krivično« 

zamjenjuje se riječju: »kazneno«, riječ: »porodično« zamjenjuje se riječju: »obiteljsko«, riječ: 

»takse« zamjenjuje se riječju: »pristojbe«, sve u odgovarajućem padežu. 

Članak 282. 

Na parnične postupke pokrenute do stupanja na snagu ovoga Zakona primjenjivat će se 

odredbe ovoga Zakona, osim kada je ovim Zakonom drugačije određeno. 

Članak 283. 

Postupak koji je na dan stupanja na snagu ovoga Zakona bio pokrenut pred sudom koji je bio 

stvarno nadležan po propisima koji su do tada bili na snazi nastavit će se pred tim sudom. 

Članak 284. 

Odredbe članka 18., 21., 22., 30., 45., 46., 76., 77., 145., 146., 147., 157., 180., 182., 251., 

252., 269., 270., 271., 273., 275., 276., 278., 279. i 280. ovoga Zakona primjenjivat će se samo 

na postupke u kojima je nakon stupanja na snagu ovoga Zakona podnesena tužba, prijedlog za 

izdavanje platnog naloga ili prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave. 

Odredbe članka 23. ovoga Zakona primjenjivat će se na pravne lijekove koji su u 

drugostupanjskom odnosno revizijskom sudu primljeni nakon stupanja na snagu ovoga Zakona. 

Odredba članka 59. ovoga Zakona primjenjivat će se ako je poziv stranci dostavljen nakon 

stupanja na snagu ovoga Zakona. 

Odredbe članka 108. ovoga Zakona primjenjivat će se samo na postupke u kojima je razlog 

za prekid postupka nastao nakon stupanja na snagu ovoga Zakona. 

Odredbe članka 195., 197., 198., 205., 208., 219., 220., 222., 223., 224., 225., 226., 227., 

228., 229., 230., 231., 232., 233., 234., 236., 237., 238., 239., 240., 241., 242., 243., 244., 245., 

246., 248., 249., 250. i 266. ovoga Zakona primjenjivat će se samo na postupke u kojima je 

glavna rasprava pred prvostupanjskim sudom zaključena nakon stupanja na snagu ovoga Zakona. 

Odredbe članka 54. ovoga Zakona primjenjivat će se samo na podneske predane sudu nakon 

stupanja na snagu ovoga Zakona. 

Članak 285. 

U sudskim postupcima u kojima se na odgovarajući način primjenjuju odredbe Zakona o 

parničnom postupku zahtjev za zaštitu zakonitosti ne može se izjaviti ako je postupak pred 

prvostupanjskim sudom okončan nakon stupanja na snagu ovoga Zakona. 

U postupcima iz stavka 1. ovoga članka može se podnijeti revizija iz članka 382. stavka 2. 

(članak 219. ovoga Zakona). 



Članak 286. 

U Zakonu o sudovima (»Narodne novine«, broj 3/94., 100/96., 115/97., 131/97., 129/00., 

67/01. i 5/02.) u članku 19. točki 2. riječi: »pravnih osoba« brišu se. 

Članak 287. 

Ovaj Zakon stupa na snagu 1. prosinca 2003. 

Klasa: 740-08/02-01/01 

Zagreb, 14. srpnja 2003. 

HRVATSKI SABOR 

Predsjednik 

Hrvatskoga sabora 

Zlatko Tomčić, v. r. 
 


